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Lygiy galimybiy kontrolieriaus tarnyboje (toliau — Tarnyba) 2020 m. geguzés 12 d. gautas
pareiskéjo (toliau — Pareiskéjas) skundas dél galimos diskriminacijos socialinés padéties pagrindu.
Pareiskéjas nurodo, jog 2020 m. balandzio 21 d. jis kreipési j valstybés jmone Registry centra (toliau
— Imon¢), praSydamas suteikti galimybe realizuoti jstatymine uzufrukto teis¢ vykdant jo
nepilnameciam stinui priklausanéio buto (duomenys neskelbtini) juridinés btiklés stebéjimg Jmonés
administruojamame nekilnojamo turto registre, stebint nekilnojamojo turto biklés poky¢ius, kas ir
kokiais tikslais doméjosi stinui priklausanciu butu ir pan. Pareiskéjas teigia, kad 2020 m. geguzés 6
d. gavo Imonés atsakyma, kuriuo paaiSkinama, jog naudotis Imonés klienty savitarna néra techniniy
galimybiy. PareiSkéjas paaiSkina, kad kiekvienu atveju, norédamas gauti informacijg apie stinui
priklausancio turto bikle, privaléty kreiptis pateikdamas Siuos dokumentus: raSytinj prasyma
(kreipdamasis j Imonés klienty aptarnavimo padalinj asmeniskai) arba pateikdamas prasymag pastu
arba nesaugiu elektroniniu pastu siysdamas praSyma, prie$ tai pasirases ji elektroniniu parasu, ir
kiekvieng kartg, kreipiantis ] Imong, jam biity privaloma pridéti dokumentus, jrodancius, kad
Pareiskejas yra stinaus tévas (originalus arba teisés akty nustatyta tvarka patvirtintas dokumenty
kopijas). Pareiskéjas paaiskino, kad Imonés padaliniai paskelbto karantino metu yra uzdaryti,
paslaugos yra mokamos, o savitarnos interneto svetainéje paslaugos nemokamos; pasak Pareiskejo,
tuo metu, kai Imonés aptarnavimo padaliniai veike, juose aptarnavimas vyksta laukiant eilése po

kelias valandas.



Pareiskéjas skundu teigia, kad turto savininkai gali operatyviai gauti informacija apie jiems
priklausan¢io nekilnojamojo turto biuiklg, o uzufrukto turétojai, turintys teis¢ gauti tokig pacia
informacijg, kaip ir Sio turto savininkai, yra diskriminuojami dé¢l savo socialinio statuso.

Pareiskéjas skundu pazyméjo, jog néra aiSku, kaip praktikoje galima bty realizuoti
duomeny uzklausg nesaugiu elektroniniu pastu, nes kiekvieng kartg, teikiant notaro patvirtintas
dokumenty kopijas, turéty biiti pateiktas notaro patvirtintas nuorasas, pasiraSytas elektroniniu parasu,
kitaip dokumenty autentiSkumas biity nepakankamas, Zinant, kad beveik visi notarai, pasak
Pareiskéjo, dokumenty nuorasus tvirtina tik tradicine dokumentine forma. Pareiskéjas nurodé, kad
dél Imonés taikomy kliti¢iy tvarkyti nepilnamecio vaiko turtag néra galimybiy tinkamai atstovauti
stinaus turtiniams interesams pagal Lietuvos Respublikos civilinj kodeksa, prarandamas
operatyvumas laiku ir tinkamai gauti informacijg apie stinui priklausancio turto biikle.

Skundu nurodyta, kad Imonés Klienty aptarnavimo direktoré ne tik diskriminuoja Pareiskeja
kaip uzufrukto valdytojg ir jstatyminj savo stinaus atstova, bet ir tyCiojasi i§ Pareiskéjo jstatyminés
uzufrukto turétojo teisés, pateiktu Jmonés atsakymu Pareiskéjui nurodydama, jog asmuo gali
naudodamasis internetine bankininkyste prisijungti prie Imonés savitarnos svetainés internete.
Skundu paaiSkinama, kad Pareiskéjo stinus turi jam iSduota pasg, taciau iki jam sueis 16 mety jis
negali ir neturi teisés, pagal Lietuvos Respublikos civilinj kodeksa, netgi su tévy sutikimu, naudotis
internetine bankininkyste ir per ja identifikuotis Imonés savitarnos svetainéje.

Lietuvos Respublikos lygiy galimybiy kontrolier¢ Agneta SkardZiuviené (toliau — lygiy
galimybiy kontrolier¢), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos lygiy galimybiy jstatymo 30 str. 1 ir
2 d., 2020 m. geguzés 21 d. rastu Nr. (20)SN-34)S-305 kreipési j Imonés direktoriy ir paprasé per
5 darbo dienas nuo reikalavimo pateikti informacijg gavimo dienos (kaip galima skubiau) pateikti
motyvuotus paaiSkinimus ir atsakyti ] klausimus:

»1. Ar PareiSkéjo stinus turi nuosavybés teise jam priklausant] turta, jregistruota Jisy
vadovaujamoje Imonéje, jeigu taip, ar yra jregistruota zyma, kad siinui priklausantj turtg uzufrukto
teisémis tvarko jo tévai, arba vienas iS$ tévy?

2. Deél kokiy priezas¢iy uzufrukto teisés turétojui, Siuo konkreciu atveju nepilnamecio vaiko
tévui ir jo jstatyminiam atstovui, néra sudarytos galimybés Jmonés savitarnos interneto svetainéje
stebéti nekilnojamojo turto buklés pokycius tokiomis pac¢iomis sglygomis, kokios yra suteiktos turto
savininkui?

3. Kaip, Jisy nuomone, tévai galéty tvarkyti savo nepilnameciy vaiky turta uzufrukto
teisémis, neturédami galimybiy Siy teisiy jgyvendinti elektroninémis rySio priemonémis,

prisijungdami prie Imonés savitarnos svetainés, ypac Zinant, kad paskelbto karantino metu Imonés



padaliniai nedirba ir negali aptarnauti klienty bei kad fiziSkai tvarkyti Siuos dokumentus yra zymiai
sudétingiau?

4. Kaip siiilytuméte jgyvendinti tévams suteikta uzufrukto teise, kartu siekiant tinkamai
uztikrinti vaiko interesus?

Taip pat prasyciau pateikti kitus svarbius paaiSkinimus, informacija, susijusius su atlickamu

tyrimu.«

Lygiy galimybiy kontrolieré

nustateé:

Imonés generalinis direktorius 2020 m. geguzés 29 d. rastu
Nr. S-44368 (1.10 E) informavo, kad Pareiskéjo stinui ,,asmeninés nuosavybés teise priklauso:
(duomenys neskelbtini) dalis zemés sklypo, esancio (duomenys neskelbtini), jregistruoto
Nekilnojamojo turto registro jrase Nr. (duomenys neskelbtini); butas, esantis (duomenys neskelbtini),
jregistruotas Nekilnojamojo turto registro jrase Nr. (duomenys neskelbtini); (duomenys neskelbtini)
dalis nuoteky S$alinimo tinkly, jregistruoty Nekilnojamojo turto registro jrase Nr. (duomenys
neskelbtini)*, o ,,nurodytas nekilnojamasis turtas jsigytas dovanojimo sutarties, notarinio registro Nr.
(duomenys neskelbtini), pagrindu (dovanotojai — jgijéjo tévai ir siinus)“; minétuose Nekilnojamojo
turto registro jrasuose daiktiné teis¢ — uzufruktas j anks¢iau nurodytus PareiSkéjo stinui nuosavybeés
teise priklausanéius nekilnojamuosius daiktus nejregistruota; dovanojimo sutartyje, kurios pagrindu
1gytas anksc¢iau nurodytas nekilnojamasis turtas, uzufruktas nenustatytas, Imonei prasymai bei kokie
nors dokumentai, nustatantys uzufrukto daikting teis¢ j anks¢iau nurodytus nekilnojamuosius daiktus,
taip pat iki Siol nebuvo pateikti.

Imonés generalinis direktorius paaiskino, kad Pareiskéjas néra anksCiau nurodyty
nekilnojamyjy daikty uzufrukto teisés turétojas (uzufruktorius), todél jam Siuo pagrindu negali biiti
sudaromos kokios nors galimybés naudotis Nekilnojamojo turto registro duomenimis. Pasak Jmonés
generalinio direktoriaus, vadovaujantis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.147 str. 2 dalimi, i$
uzufrukto kylancios teisés i daikta, kuriam privaloma teisiné registracija, ir pareigos subjektams
atsiranda tik jregistravus uzufrukta, iSskyrus atvejus, kai uzufrukta nustato jstatymas. Jmonés
atsakyme Tarnybai daroma i§vada, kad nagrinéjamu atveju uzufrukto teisés yra kilusios i§ Civilinio
kodekso treciosios knygos IV dalies XII skyriaus normy, ,,todél, kai néra duomeny Registry centro
tvarkomuose registruose apie $ias teises, kyla biitinybé Nekilnojamojo turto registro tvarkytojui prie§

teikiant atitinkamus duomenis bei paslaugas kaskart pagal besikreipian¢io asmens pateikiamus



dokumentus jsitikinti, kad prasyma teikiantis asmuo turi atitinkamas teises“. Jmonés atsakyme
Tarnybai nurodyta, kad Imonés savitarnos interneto svetainé suprojektuota taip, kad informacija apie
nuosavybés teise priklausancio turto statusg arba informacija, kas doméjosi turto savininko asmens
duomenimis, biity teikiama tik teisétiems duomeny gavéjams, t. y. turto savininkams, ir joje néra
galimybiy asmeniui gauti informacija apie kitam asmeniui nuosavybés teise priklausant; turta.

,Patikrinti pateikiamus dokumentus ir jsitikinti, kad kitas asmuo (ne savininkas) turi tam
tikras teises, yra biitina, siekiant apsaugoti nuo pazeidimy Nekilnojamojo turto registre jregistruoty
savininky asmens duomenis bei jstatymy saugomus interesus, nes, vadovaujantis Lietuvos
Respublikos valstybés informaciniy iStekliy valdymo jstatymo 24 straipsnio 4 dalimi, Registry
centras kaip Nekilnojamojo turto registro tvarkytojas atsako uz registro duomeny ir registro
informacijos sauga. Be kita ko, Registry centras, kaip Nekilnojamojo turto registro tvarkytojas, pagal
galimybes diegdamas technines ir programines priemones, grieztai laikosi Valstybés informaciniy
iStekliy valdymo jstatymo 11 straipsnio 2 dalies 11 ir 12 punkty reikalavimy, kad institucija, kurdama
ir tvarkydama valstybés informacinius iSteklius, privalo diegti tik tas technines, programines, teisines
ir organizacines priemones, kurios nenustato iSimtiniy duomeny teikimo sglygy ar nepagrjsty
apribojimy, siaurinan¢iy duomeny panaudojimo galimybes, bei nuolat fiksuoti informacijos ar
elektroniniy paslaugy gavéjy nuomones ir vadovaudamasi jomis tobulinti tvarkomus valstybés
informacines sistemas ir (arba) registrus®, — atsakymu Tarnybai paaiSskino Jmonés generalinis
direktorius.

Imonés generalinis direktorius taip pat informavo, kad Pareiskéjui, kaip stinaus jstatyminiam
atstovui, vadovaujantis Valstybés informaciniy istekliy valdymo jstatymo 27 str. ir Lietuvos
Respublikos nekilnojamojo turto registro jstatymo 42 str., informacija apie Pareiskéjo stnui
nuosavybés teise priklausancio turto statusg arba informacija, kas doméjosi jo, kaip turto savininko,
asmens duomenimis, gali buti suteikta pateikus raSytinj praSyma (Pareiskéjas turéty kreiptis j Imonés
klienty aptarnavimo padalin; asmeniSkai arba pateikti praSyma paStu arba elektroniniu paStu,
pasirasgs elektroniniu paraSu (elektroniniu paraSu galima pasiraSyti ir Jmonés svetaingje
www.gosign.It), ir dokumentus, jrodancius, kad Pareiskéjas yra jstatyminis siinaus atstovas
(pateikiami originalai arba teisés akty nustatyta tvarka patvirtintos dokumenty kopijos); $i tvarka
Pareiskéjui buvo nurodyta Imonés teiktame 2020 m. geguzés 6 d. atsakyme Nr. (duomenys
neskelbtini) j Pareiskéjo 2020 m. balandzio 21 d. paklausimg, kuriuvo buvo prasoma suteikti
informacija, kaip PareiSkéjas galéty ,realizuoti kaip jstatyminis atstovas stinui priklausancio turto
biiklés Imonés savitarnos interneto svetainéje®.

Imonés generalinis direktorius atsakymu Tarnybai pazymejo, kad PareiSkéjas nepagrjstai

teigia, jog karantino metu Imonés padaliniai yra uzdaryti; informacija apie klienty priémimo tvarka



karantino metu skelbiama Jmonés internetinéje svetainéje, taip pat prie jéjimy j Imonés padalinius;
Imonés paslaugos vienodai prieinamos visiems klientams.

Imonés generalinis direktoriaus teigimu, ,,Pareiskéjo teiginiai dél paslaugy atlygintinumo
taip pat nepagrjsti, kadangi atlyginimas uz paslaugas priklauso nuo gaunamy paslaugy, duomeny
apimties ir pan., bet ne nuo jy teikimo buido*; atlyginimas uz registro duomeny, registro informacijos,
registrui pateikty dokumenty ir (arba) jy kopijy teikimg ir perdavimg reglamentuojamas Valstybés
informaciniy iStekliy valdymo jstatymo 29 straipsnyje, jo dydis apskai¢iuojamas ir mokamas

Vyriausybés nustatyta tvarka.

Lygiy galimybiy kontrolieré

konstatuoja:

1. Skundo tyrimo metu buvo vertinama, ar Imoné, teikdama Pareiskéjui paslaugas, susijusias
su Pareiskejo stinui priklausancio nekilnojamojo turto biiklés steb&jimu, nepazeidé Lygiy galimybiy
istatymo 8 str. 1 punkto, kuriuo nustatyta prekiy pardavéjy, gamintojy ar paslaugy teikéjy pareiga,
nepaisant lyties, rasés, tautybés, pilietybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy
ar pazitry, amziaus, lytinés orientacijos, negalios, etninés priklausomybés, religijos, visiems
vartotojams sudaryti vienodas sglygas gauti tokius pacius gaminius, prekes ir paslaugas, jskaitant
apripinimg bistu, bei taikyti vienodas apmokeéjimo salygas ir garantijas uz tokius pacius ir vienodos
vertés gaminius, prekes ir paslaugas.

Atkreiptinas démesys, kad PareiSkéjas 2020 m. geguzés 12 d. skundu nurodé, jog yra
diskriminuojamas dél savo, kaip tévo, socialinés padéties, tévystés socialinio statuso, 2020 m.
geguzés 18 d. patikslintu (Tarnybos prasymu) skundu nurodé, kad yra diskriminuojamas dél savo, tai
yra jo, kaip tévo, socialinés padéties, nes turéty gauti informacija apie nekilnojamojo turto bikle taip
pat, kaip ja gauty Imonés interneto svetain¢je turto savininkas (PareiS8k¢jo stinus). Pareiskéjas
patikslintu skundu pabrézé, kad tik turto savininkai gali operatyviai gauti informacijg apie jiems
priklausancio nekilnojamo turto bikle, o uzufrukto turétojas, koks, be kita ko, yra pats Pareiskéjas,
turintis teis¢ gauti tokig pacig informacijg kaip ir turto savininkas, yra diskriminuojamas dél savo
tévystés socialinio statuso. Taigi PareiSk¢jas socialing padét; sieja su tévyste ir 1§ tévystes
kildinamomis teisémis bei pareigomis, pabrézdamas, kad jis yra uzufrukto turétojas, bet ne turto
savininkas, ir bltent dél Sios priezasties jam Jmoné nesuteikia identisky paslaugy, kurios yra

suteikiamos nekilnojamojo turto savininkams.



Atsizvelgiant j tai, kad Pareiskéjas savo teisiy suvarzyma sieja su savo socialine padétimi,
skundo tyrimo metu buvo vertinama, ar Imoné Pareiskéjui sudaré vienodas galimybes gauti teikiamas
paslaugas nepaisant socialinés padéties.

2. Konstitucijos 29 str. nustatyta, jog jstatymui, teismui ir kitoms valstybés institucijoms ar
pareigiinams visi asmenys lygiis. Zmogaus teisiy negalima varzyti ir teikti jam privilegijy dél jo lyties,
rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikejimo, jsitikinimy ar pazitiry. AiSkindamas
Konstitucijos 29 str. nuostatas, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas ne kartg yra konstataves,
kad konstitucinis visy asmeny lygybés principas, kurio turi biiti laikomasi ir leidziant jstatymus, ir
juos taikant, ir vykdant teisinguma, jpareigoja vienodus faktus teisiSkai vertinti vienodai ir draudzia
i§ esmés tokius pat faktus savavaliskai vertinti skirtingai, kad konstitucinis visy asmeny lygybés
principas reiskia zmogaus prigimting teis¢ biiti traktuojamam vienodai su Kkitais, jtvirtina formalig
visy asmeny lygybe, taip pat kad asmenys negali buti diskriminuojami arba kad jiems negali biiti
teikiama privilegijy.

Konstitucijos 29 str. jtvirtintos nuostatos yra perkeltos | Lygiy galimybiy jstatyma, kurio
paskirtis — uztikrinti, kad buty jgyvendintos Konstitucijos 29 str. nuostatos, jtvirtinan¢ios asmeny
lygybe ir draudimg varzyti Zmogaus teises ir teikti jam privilegijas lyties, rasés, tautybés, kalbos,
kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitry pagrindu (1 str. 1 d.).

Lygiy galimybiy jstatymo 8 str. 1 punkte yra nustatyta, kad prekiy pardavéjai, gamintojai ar
paslaugy teikejai, nepaisant lyties, rasés, tautybes, pilietybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties,
tik¢jimo, jsitikinimy ar paziiiry, amziaus, lytinés orientacijos, negalios, etninés priklausomybes,
religijos, jpareigojami visiems vartotojams sudaryti vienodas salygas gauti tokius pacius gaminius,
prekes ir paslaugas, jskaitant apriipinimg bistu, bei taikyti vienodas apmokéjimo salygas ir garantijas
uZ tokius pacius ir vienodos vertés gaminius, prekes ir paslaugas, o Sios pareigos nevykdymas yra
laikomas Lygiy galimybiy jstatymo pazeidimu (Lygiy galimybiy jstatymo 10 str.).

Paslaugy savoka jtvirtinta Lietuvos Respublikos paslaugy jstatymo 2 str. 10 dalyje ir
apibréziama kaip bet kokia savarankiska, paprastai uz uzmokestj atlickama tkiné¢ komercin¢ veikla,
kurios nereglamentuoja nuostatos dé¢l prekiy, kapitalo ar asmeny judé¢jimo laisvés, kaip nurodyta
Europos Bendrijos steigimo sutarties 50 straipsnyje. Europos Bendrijos steigimo sutarties 50 str.
paslaugomis jvardijamos ,,tokios paslaugos, kurios paprastai yra teikiamos uz uzmokestj ir kuriy
nereglamentuoja nuostatos dél prekiy, kapitalo ir asmeny jud€jimo laisvés. ,,Paslaugas®™ sudaro:
a) pramoninio pobtdzio veikla; b) komercinio pobudzio veikla; ¢) amatininky veikla; d) laisvyjy
profesijy veikla®.

Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministro 2020 m. kovo 25 d. jsakymu

Nr. 4-179 patvirtinty Valstybés jmonés Registry centro jstaty (toliau — Jmonés jstatai) 8 punktu



nustatyta, kad Jmonés veiklos tikslas — teikti vieSgsias paslaugas ir jgyvendinti specialiuosius
ipareigojamus tinkamai kuriant, tvarkant, plétojant valstybés registrus ir valstybés informacines
sistemas, kuriy tvarkytoja yra jmoné. Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo 2 str.
18 dalyje vieSoji paslauga apibréziama kaip ,,valstybés ar savivaldybiy kontroliuojamy juridiniy
asmeny veikla teikiant asmenims socialines, Svietimo, mokslo, kulttiros, sporto ir kitas jstatymy
numatytas paslaugas. Istatymy nustatytais atvejais ir tvarka vieSgsias paslaugas gali teikti ir kiti
asmenys*. Taigi Imonés teikiamos paslaugos vartotojams yra priskirtinos Lygiy galimybiy jstatymo
8 str. ,Lygiy galimybiy jgyvendinimas vartotojy teisiy apsaugos srityje” reglamentuojamoms
paslaugoms, kurias teikdami paslaugy teikéjai yra jpareigojami jgyvendinti lygias galimybes,
nepaisant inter alia socialinés padéties.

Lygiy galimybiy jstatymo 2 str. 1 dalyje diskriminacija apibréziama kaip tiesioginé ir
netiesiogin¢ diskriminacija, priekabiavimas, nurodymas diskriminuoti lyties, rasés, tautybes,
pilietybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitiry, amziaus, lytinés
orientacijos, negalios, etninés priklausomybés, religijos pagrindu. Lygiy galimybiy jstatyme yra
itvirtintas baigtinis draudziamo diskriminavimo pagrindy sarasas. Pazymétina, kad Lygiy galimybiy
istatymo 2 str. 8 dalyje jtvirtinta socialinés padéties apibréztis — ,,fizinio asmens jgytas iSsilavinimas,
kvalifikacija ar mokymasis ir studijos mokslo ir studijy institucijose, turima nuosavybé, gaunamos
pajamos, teisés aktuose nustatytos valstybés paramos poreikis ir (arba) kiti su asmens finansine
(ekonomine) padétimi susij¢ veiksniai®. Taigi Siuo konkreciu atveju PareiSkéjas socialing padéti
suvokia kaip jstatymu nustatyta tévyste bei i$ tévystes kildinama teis¢ tvarkyti siinui nuosavybeés teise
priklausantj turtg (Pareiskéjas skundu patvirtino, kad jis néra stinui priklausancio turto savininkas, bet
valdo §j turtg uzufrukto teis€mis). Atsizvelgus j tai, skundo tyrimo metu visy pirma biitina i8siaiskinti,
ar Pareiskeéjo nurodyta socialiné padétis, taip kaip ji yra apibrézta Lygiy galimybiy jstatymo 2 str. 8
dalyje, yra priezastis, dél kurios jis negaléjo pasinaudoti Jmonés teikiamomis paslaugomis savitarnos
svetainéje tokiomis paciomis salygomis, kokiomis Siomis paslaugomis naudojasi asmenys, valdantys
turta nuosavybés teise. Atsizvelgiant ] tai, kad Pareiskéjas savo skundu ir papildytu skundu tiksliai
nejvardijo, kaip Lygiy galimybiy jstatymu apibréZta socialiné padétis arba kuris 1§ socialinés padéties
sudétiniy elementy priverte jj atsidurti maziau palankioje padétyje siekiant gauti Imonés paslaugas,
skundo tyrimo metu siekiama nustatyti, ar turima nuosavybe¢, kaip vienas i§ Pareiskéjo minéto
nevienodo traktavimo faktoriy, gal¢jo apriboti jo teises. Atkreiptinas démesys, kad Pareiskéjas ne
vieng karta mini jstatyming tévo pareigg jgyvendinti uzufrukto teise, kurig, pasak jo, varzo Jmoné,
todél tyrimo metu svarbu iSsiaiSkinti daiktiniy teisiy, t. y. nuosavybés teisés ir uzufrukto teises,

sgvokas.



Civilinio kodekso treCiosios knygos IV dalies XII skyriaus 3.185 straipsniu nustatyta, kad
turtg, kuris yra nepilnameciy vaiky nuosavybé, tvarko jy tévai uzufrukto teisémis, 3.188 straipsnio
»Sandoriai, susij¢ su nepilnamecio vaiko turtu 1 d. 1 punktu nustatyta, kad be iSankstinio teismo
leidimo tévai neturi teisé€s perleisti, jkeisti savo nepilnameciy vaiky turtg ar kitaip suvarzyti teises ]
ji; 3.191 straipsnio ,,Turto tvarkymo ir uzufrukto teisés pabaiga® 1 dalimi nustatyti atvejai, kuomet
tévai netenka teisés tvarkyti uzufrukto teise savo nepilnameciy vaiky turtg.

Pazymétina, kad Civilinio kodekso ketvirtosios knygos II dalies III skyriaus 4.20 straipsniu
jtvirtinta daiktinés teisés sgvoka: ,,daiktiné teisé — tai absoliuti teis¢, pasireiSkianti teisés turétojo
galimybe jgyvendinti valdymo, naudojimo ir disponavimo teises ar tik kai kurias i$ $iy teisiy®, o
V skyriaus 4.37 straipsniu apibréziama nuosavybés teisés sgvoka: ,,nuosavybeés teisé — tai teisé savo
nuozilira, nepazeidziant jstatymy ir kity asmeny teisiy ir interesy, valdyti, naudoti nuosavybés teisés
objekta ir juo disponuoti®; VIII skyriaus 4.141 straipsnio 1 dalimi jtvirtinta uzufrukto sgvoka:
»asmens gyvenimo trukmei ar apibréztam terminui, kuris negali buti ilgesnis uz asmens gyvenimo
trukme, nustatyta teisé (uzufruktoriaus teis¢) naudoti svetima daiktg ir gauti i$ jo vaisius, produkcija
ir pajamas‘; 4.147 str. 1 dalimi jtvirtinta, kad uzufruktas gali biiti nustatomas jstatymais, teismy
sprendimais, kai tai numato jstatymai, bei sandoriais, o 2 dalyje nustatyta, kad i§ uzufrukto kylancios
teisés ] daikta, kuriam privaloma teisiné registracija, ir pareigos subjektams atsiranda tik jregistravus
uzufrukta, iSskyrus atvejus, kai uzufruktg nustato jstatymas.

Taigi aiSkinant Civiliniame kodekse jvardintas nuostatas akivaizdu, kad nuosavybés teisé
apima turto valdyma, naudojima bei disponavimg juo, o uzufrukto teisé¢ apima tik teis¢ naudoti
svetimg daikta, o konkreCiu Pareiskéjo atveju — turta, kuris yra nepilnamecio vaiko nuosavybe,
Pareiskeéjas tvarko uzufrukto teis€mis (Civilinio kodekso treciosios knygos IV dalies XII skyriaus
3.185 str.).

Taigi darytina i§vada, kad PareiSkéjas, siekdamas gauti Jmonés paslaugas Imonés savitarnos
svetainéje, kitomis salygomis (internetiné prieiga stebéti nekilojamajj turta savitarnose svetainéje
nebuvo suteikta, prieSingai nei turto savininkams) nei turto savininkai buvo traktuojamas ne dél
turimos nuosavybeés, bet d¢l teisés tvarkyti stinui priklausant] nekilnojamajj turta uzufrukto teise
tur¢jimo. Taciau daikting teise, tai yra uzufrukto teise¢, pati savaime néra tapatinama su socialine
padétimi taip, kaip ji apibréZta Lygiy galimybiy jstatyme, daiktiné tévo teis¢ tvarkyti stinui
priklausantj turtg nepatenka ir j socialinés padéties apibrézties sudétiniy elementy sarasg. Dél pirmiau
nurodyty aplinkybiy darytina iSvada, kad Siuo konkreciu atveju ne PareiSkéjo socialiné padeétis
galimai lémé jo teisiy suvarZyma gauti Imones teikiamas paslaugas savitarnos svetainéje.

Lygiy galimybiy jstatymo 2 str. 9 dalyje tiesiogine diskriminacija apibréZiamas elgesys su

asmeniu, kai lyties, rasés, tautybeés, pilietybés, kalbos, kilmeés, socialinés padéties, tikéjimo,



isitikinimy ar pazitry, amziaus, lytinés orientacijos, negalios, etninés priklausomybés, religijos
pagrindu jam taikomos maziau palankios salygos, negu panasiomis aplinkybémis yra, buvo ar bty
taikomos kitam asmeniui. Vadovaujantis Lygiy galimybiy jstatyme jtvirtinta tiesioginés
diskriminacijos apibréztimi, biitina pazyméti, kad diskriminacija kildinama i$§ palyginamyjy asmeny
ar jy grupiy nevienodo traktavimo, pagristo to asmens ar grupés asmeny tam tikrais tapatybés
pozymiais ar priskirtinomis savybémis. Konstitucinis Teismas ne karta yra konstataves, kad
konstitucinis visy asmeny lygybés jstatymui principas biity paZeistas, jeigu tam tikra grupé asmeny,
kuriems yra skiriama teisés norma, palyginti su kitais tos pacios normos adresatais, biity kitaip
traktuojama, nors tarp ty grupiy néra tokio pobudzio ir tokio masto skirtumy, kad toks nevienodas
traktavimas bty objektyviai pateisinamas. Vertinant, ar pagristai yra nustatytas skirtingas
reguliavimas, biitina atsizvelgti i konkrecias teisines aplinkybes. Pirmiausia turi biiti jvertinti asmeny
ir objekty, kuriems taikomas skirtingas teisinis reguliavimas, teisinés padéties skirtumail.

Taigi skundo tyrimo metu paaiskéjo, kad skundziamos aplinkybés yra susijusios su galimybe
gauti Imonés teikimas paslaugas savitarnos svetaingje, taciau galimybé naudotis Siomis paslaugomis
skiriasi priklausomai nuo to, ar paslaugos gavéjas yra nekilnojamojo turto savininkas ar nekilnojamajj
turtg tvarko uzufrukto teise, kaip jstatyminis turto savininko atstovas. D¢l to, nenustacius pagrindo,
pozymio taip, kaip jie jtvirtinti Lygiy galimybiy jstatyme ir dél kuriy yra draudziamas maziau
palankus asmens traktavimas $io jstatymo taikymo srityse, néra galimybiy atlikti asmeny palyginimo
galimai diskriminacijai identifikuoti, o kartu néra teisinio pagrindo atlikti skundziamy aplinkybiy
vertinimg galimo prieStaravimo Lygiy galimybiy aspektu (siekiant jvertinti, ar Pareiskéjui buvo
sudarytos lygios galimybés gauti Jmonés teikiamos paslaugas nepaisant jo socialinés padéties).

Pazymétina, kad tévysté, jstatyminé tévo pareiga, kaip draudziamo diskriminavimo
pagrindai, taip pat néra jtvirtinti Lygiy galimybiy jstatyme.

IS Imonés pateikto paaiskinimo nustatyta, kad PareiSkéjas turi galimybeg realizuoti savo, kaip
jstatyminio stinaus atstovo, teis¢ tvarkyti stinui priklausant] nekilnojamajj turta, taciau tai privalo
daryti kitokiomis priemonémis ir biidais nei nekilnojamojo turto savininkas.

Ekonomikos ir inovacijy ministro 2020 m. kovo 25 d. jsakymu Nr. 4-179 patvirtinty Jmonés
istaty 3 punktu nustatyta, kad Imonés savininko teises ir pareigas jgyvendina Lietuvos Respublikos
ekonomikos ir inovacijy ministerija. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1998 m.
liepos 23 d. nutarimu Nr. 921 (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2018 m. gruodzio 27 d. nutarimo
Nr. 1403 redakcija) patvirtinty Inovacijos ir ekonomikos ministerijos nuostaty 10.5 papunkciu,

Ekonomikos ir inovacijy ministerija derina registry ir valstybés informaciniy sistemy nuostaty

! Konstitucinio Teismo 1996 m. vasario 28 d., 1997 m. lapkri¢io 13 d., 2003 m. liepos 4 d., 2008 m. gruodzio 24 d.,
2009 m. kovo 2 d., 2009 m. birzelio 8 d. nutarimai, 2010 m. balandzio 20 d. sprendimas, 2010 m. birzelio 29 d. nutarimas.
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projektus; konsultuoja registry ir valstybés informaciniy sistemy valdytojus ir tvarkytojus, prireikus
— ir kitas valstybés institucijas registry ir valstybés informaciniy sistemy veiklos klausimais (10.6
papunktis); teikia pasitlymus dél registry ir valstybés informaciniy sistemy steigimo ir likvidavimo
tikslingumo (10.7 papunktis).

Atsizvelgus | tai rekomenduotina Pareiskéjui kreiptis | Imonés steigéja dél galimybés
realizuoti savo, kaip jstatyminio siinaus atstovo, teisés tvarkyti stinui priklausantj turtg Jmonés
teikiamomis elektroninio rySio priemonémis (savitarnos svetaingje) suteikimo bei techniniy
galimybiy sukiirimo.

Taigi, skundo tyrimo metu paaiskéjus, kad Pareiskéjo skundziamos aplinkybés néra
susijusios su galima diskriminacija socialinés padéties pagrindu arba kitais Lietuvos Respublikos
lygiy galimybiy jstatyme jtvirtintais draudziamo diskriminavimo pagrindais, atsizvelgdama j pirmiau
iSdéstytas aplinkybes bei vadovaudamasi Lygiy galimybiy jstatymo 14 str., 17 str., 27 str. 1 d.
3 punktu, 29 str. 4 dalimi,

Lygiy galimybiy kontroliere

nusprendzia:

1. Nutraukti skundo tyrima, skundo tyrimo metu paaiskéjus, kad skunde nurodyty aplinkybiy
tyrimas nepriklauso lygiy galimybiy kontrolieriaus kompetencijai.

2. Su sprendimu supazindinti Pareiskéja bei Imong.

Sprendimas gali buti skundZiamas Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos

Istatymo nustatyta tvarka Lietuvos administraciniy gincy komisijai (Vilniaus g. 27, 01402 Vilnius)

arba apygardos administraciniam teismui.

Lygiy galimybiy kontrolieré Agneta SkardZiuviené



