LIETUVOS RESPUBLIKOS LYGIU GALIMYBIU KONTROLIERIUS

SPRENDIMAS

DEL GALIMOS DISKRIMINACIJOS SOCIALINES PADETIES PAGRINDU
AB ,,SWEDBANK*“ ATSISAKANT SUTEIKTI
SPECIALIZUOTA PASKOLA LENGVATINEMIS SALYGOMIS
SU VALSTYBES GARANTIJA STUDIJU KAINAI APMOKETI
TYRIMO

2020 m. rugpjucio 7 d. Nr. (20)SN-77)SP-64
Vilnius

Lygiy galimybiy kontrolieriaus tarnyboje (toliau — Tarnyba) 2020 m. geguzés 12 d. buvo
gautas pareiskéjo S. S. (toliau — Pareidkéjas) 2020 m. geguzés 11 d. skundas dél galimos
diskriminacijos socialinés padéties pagrindu AB ,,Swedbank® (toliau — Bankas) atsisakant suteikti
specializuotg paskolg lengvatinémis sglygomis su valstybés garantija studijy kainai apmokéti.

Pareiskéjas skunde nurodé, kad 2020 m. balandzio 16 d. kreipési § Banka dél specializuotos
paskolos lengvatinémis salygomis su valstybés garantija studijy kainai apmokéti. Valstybinis studijy
fondas yra suteikes Pareiskejui 899 Eur valstybineg garantijg studijoms apmokéti. 2020 m. balandZio
16 d. Banko atstoveé telefonu informavo Pareiskéja, kad paskola negali buti suteikta, kadangi
Pareiskéjui ankséiau buvo iskelta fizinio asmens bankroto byla, ir, vadovaujantis Banko vidaus
taisyklémis, tokiems asmenims paskola neteikiama. Tada Pareiskéjas kreipési j Bankg rastu, o
2020 m. balandzio 21 d. gavo Banko 2020 m. balandzio 20 d. rastg Nr. SR/20-6834, kuriuo buvo
patvirtinta, kad Pareiskéjui specializuota paskola lengvatinémis salygomis su valstybés garantija
studijy kainai apmokeéti negali biiti suteikiama, kadangi paaiSkéjo faktai apie PareiSkéjo ankstesniy
jsipareigojimy nevykdymga arba netinkamg vykdyma, todél Pareiskéjo kredito rizika neatitiko Banko
keliamy reikalavimy.

Pareiskéjas pazymi, kad Banko 2020 m. balandZio raSte Nr. SR/20-6834 néra aiSkiai
jvardijama, kokiy konkreciai skoliniy jsipareigojimy PareiSkéjas nevykdé arba kokius netinkamai
vykdé, bet iSanalizavus PareiSkéjo 2020 m. balandzio 16 d. pokalbio su Banko atstove turinj
Pareiskéjui kiles jtarimas, kad Sie skoliniy isipareigojimy nevykdymai yra susij¢ su anksCiau
Pareiskejui iskelta ir uzbaigta fizinio asmens bankroto byla.

Pareiskéjas su skundu kreipési j Lietuvos banko Priezitiros tarnyba, kuri, teigdama, kad

nagrin€¢jamas atvejis néra jos kompetencija, PareiSkéjo skunda persiunté Valstybiniam studijy fondui.
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Valstybinis studijy fondas atsisaké nagrinéti skundg motyvuodamas tuo, kad skundziami teisiniai
santykiai nepriklauso jo kompetencijai.

Pareiskéjas Tarnybos praso iSnagrinéti jo atvejj ir pateikti rekomendacijg bei jspéti Banka
dél neteiséto atsisakymo suteikti specializuotg paskolg dél PareiSkéjo socialinés padéties.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos lygiy galimybiy jstatymo 30 straipsnio 1
ir 2 dalimis, Lietuvos Respublikos lygiy galimybiy kontrolieré Agneta Skardziuviené (toliau — lygiy
galimybiy kontrolieré) 2020 m. geguzés 25 d. rastu Nr. (20)SN-77)S-313 kreipési j Banka ir paprasé
motyvuotai paaiskinti, ar PareiSkéjas kreipési ] Bankg dél specializuotos paskolos lengvatinémis
salygomis su valstybés garantija studijy kainai apmokéti; dél kokiy priezas¢iy buvo atsisakyta
Pareiskéjui suteikti specializuota paskola lengvatinémis salygomis su valstybés garantija studijy
kainai apmokéti; ar tai buvo susije su anksc¢iau Pareiskejui iSkelta ir uzbaigta fizinio asmens bankroto
byla; papraSyta, jei imanoma, pateikti 2020 m. balandzio 16 d. PareiSkéjo ir Banko atstovés pokalbio
garso jrasg; kokie konkretlis faktai atskleidé Pareiskéjo ankstesniy kreditiniy jsipareigojimy
nevykdyma arba netinkamg vykdyma; kada / kokiais atvejais pagal Banko vidaus taisykles yra
nesuteikiamos tokios paskolos, kokios sické Pareiskéjas.

Taip pat papraSyta pateikti kitg su tyrimu susijusig informacija.

Vadovaudamasi Lygiy galimybiy jstatymo 30 straipsnio 1 ir 2 dalimis, lygiy galimybiy
kontrolieré 2020 m. birzelio 25 d. rastu Nr. (20)SN-77)S-376 kreipési | Lictuvos bankg ir paprasé
motyvuotai paaiskinti, ar dél anksc¢iau pradétos ir uzbaigtos fizinio asmens bankroto bylos asmeniui
gali biiti ribojama galimybé gauti specializuota paskola lengvatinémis salygomis su valstybés
garantija studijy kainai apmokéti; kas yra jprastai laikoma ankstesniy skoliniy jsipareigojimy
nevykdymu ar netinkamu vykdymu; ar anks¢iau pradéta ir uzbaigta fizinio asmens bankroto byla gali

biiti latkoma ankstesniy jsipareigojimy nevykdymu ar netinkamu vykdymu.

Lygiy galimybiy kontrolieré

nustateé:

Tarnyboje 2020 m. birzelio 9 d. buvo gautas Banko 2020 m. birzelio 5 d. rastas Nr. SR/20-
10161 ,,Dél informacijos apie S. S. pateikimo*, kuriuo buvo atsakyta j Tarnybos pateiktus klausimus.
2020 m. birzelio 5 d. rastu pateikta informacija, kad Bankas 2020-04-20 rastu Nr. SR/20-
6834 pateiké Pareiskéjui motyvuota atsakyma i Pareiskéjo 2020-04-16 kreipimasi bei paaiskino, kad
Banko atsisakymas suteikti vartojimo kreditg — valstybés remiama paskola studentams — grindziamas
Lietuvos Respublikos Vyriausybés patvirtintu Valstybés paskoly ir valstybés remiamy paskoly

studentams suteikimo, administravimo ir grazinimo tvarkos aprasu (37 punktas), kuris numato, kad
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»Kredito istaiga turi teis¢ atsisakyti su studentu pasirasyti valstybés remiamos paskolos sutartj,
paaiskéjus faktams apie studento ankstesniy skoliniy jsipareigojimy nevykdyma ar netinkama
vykdyma®.

Vadovaujantis Banko klienty aptarnavimo ir paslaugy teikimo bendrosiomis sglygomis
(toliau — Bendrosios salygos), kurios yra taikomos visiems asmenims, kurie kreipiasi j Banka dél
paslaugy suteikimo (4.1 punktu), Bankas, prie$ sudarydamas arba atsisakydamas sudaryti sutartj,
visapusiSkai jvertina visg jam zinomg informacijg ir aplinkybes. Su Bendrosiomis sglygomis galima
susipazinti Banko interneto puslapyje'. Tarp $iy aplinkybiy yra ir aplinkybé, susijusi su tuo, kad
asmuo yra pazeides savo jsipareigojimus, prisiimtus pagal sutartis, sudarytas su Banku, Kitais Banko
grupei priklausanciais asmenimis ir / ar Kitais kreditoriais.

Bankas paaiskino, kad paskolas studentams i§ savo 1éSy suteikia Bankas, o valstybé tik teikia
Bankui garantijas skolininko nemokumo atveju. Si aplinkybé nejpareigoja Banko suteikti valstybés
remiamos vartojimo paskolos studentams bet kuriam to pageidaujan¢iam asmeniui, nes Bankas turi
teise atsisakyti iSduoti paskolg, jeigu kredito rizika prasomo dydzio kreditui neatitinka Banko
standartiniy reikalavimy, keliamy vartojimo kredito gavéjams. Bankas atkreipé démesi | tai, kad
Valstybinio  studijy fondo interneto svetainéje taip pat yra pateikta informacija
(https://vst.Irv.It/It/studentams/vrpaskolos) apie tai, kad ,,Bankai gali atsisakyti sudaryti valstybés
remiamy paskoly sutartis su studentais, netinkamai vykdanciais savo finansinius jsipareigojimus. uz
lizingo paslaugas, telefono, interneto rysj, vartojimo kreditus ar panasiai, todél studentams
rekomenduojame neuZmirsti dométis savo skolomis ir atsakingai vertinti finansines galimybes. Jei
nutaréte, kad Jums reikia valstybés remiamos paskolos, pasidomékite savo kredito istorija. Jg galima
pasitikrinti tinklalapyje manocreditinfo.lt.

Teikdamas kreditus, jskaitant valstybés remiamas paskolas studentams, Bankas vadovaujasi
teisés aktais, kurie reglamentuoja kredito davéjy veiklg. Vienas i§ pagrindiniy kreditavimo principy
yra atsakingas skolinimas. Atsakinguoju skolinimu laikoma tokia kredito davéjy skolinimo veikla,
kai kredito daveéjas tinkamai atlieka iSsamy kredito gavéjo kreditingumo vertinimg, neprisiima
pernelyg didelés kredito rizikos, nesudaro galimybés kredito gavéjui prisiimti pernelyg dideliy
finansiniy jsipareigojimy. Atsakingasis skolinimas remiasi Siais reikalavimais: kredito davéjas, pries
priimdamas sprendimg suteikti kredita kredito gavéjui, remdamasis pakankama informacija ir
jrodymais, visapusiskai jvertina kredito gavéjo kreditinguma; vertinami visi objektyviai numanomi
reikSmingi veiksniai, atsizvelgiant j kredito gavéjo pateikta, 1§ kreditingumui vertinti naudojamy

registry bei informaciniy sistemy gautg informacijg ir kitg kredito davéjui prieinama informacija,

https://www.swedbank.lt/static/pdf/legalisation/private/klientu_aptarnavimo ir paslaugu teikimo bendrosios salygos
2019-12-09.pdf.
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galintys turéti jtakos kredito gavéjo kreditingumui. Tarp Siy aplinkybiy yra ir kredito gavéjo kredito
istorija.

Nors Pareiskéjas nebéra Banko klientas, taiau Bankas teisétai tvarko duomenis apie
Pareiskéjo su Banku sudaryty trijy valstybés remiamy paskoly studentams vykdyma: 2009-10-22
sutartis Nr. 09-086305-PP dél 1878,07 EUR sumos paskolos gyvenimo iSlaidoms; 2010-10-22
sutartis Nr. 10-080410-PI d¢l 1483,14 EUR paskolos studijy kainai sumokéti ir 2011-10-20 sutartis
Nr. 11-050699-PI dél 1483,15 EUR paskolos studijy kainai sumokéti (toliau Sios trys sutartys katu
vadinamos Sutartimis). Nors Bankas pasinaudojo galimybe susigrazinti Pareiskéjui paskolintas Siy
kredity 1ésas pagal valstybés garantijos salygas, taciau Pareiskéjas liko skolingas Bankui delspinigiy
uz laiku nesumokeéta kreditg ir paliikanas, taip pat Bankas turi informacijg apie netinkama sisteminga
sutartiniy jsipareigojimy vykdyma, iki Vilniaus miesto apylinkés teismas 2017-08-14 nutartimi
civilingje byloje Nr. 2FB-24657-861/2017 Pareiskéjui i8kélé bankroto byla. Nutartis jsiteis¢jo 2017-
08-22. Teismo sprendimas, kuriuo uzbaigta Pareiskéjo asmeninio bankroto byla, jsiteis¢jo 2019-08-
05. Po pusmecio Pareiskéjas pareikalavo Banko suteikti jam kredita, nes mano, jog §i aplinkybé, kad
Jo mokumas buvo atkurtas po asmeninio bankroto bylos uzbaigimo, negali jtakoti jo kredito rizikos.

Taciau Bankas, kaip raSoma 2020 m. birzelio 5 d. raSte, turi teisinj pagrindg vertinti ne tik
mokuma, bet ir kredito rizika, t. y., kreditinguma, ne tik pagal kredito gavéjo gaunamas pajamas,
prievoliy uztikrinimo priemones, bet ir jvertinti visas objektyviai reikSmingas aplinkybes, turincias
jtakos finansiniy jsipareigojimy vykdymui. Pirmiau nurodytos aplinkybés, susijusios su Pareiskéjo
kredito istorija, patvirtina, kad PareiSkéjas potencialiai gali vél nevykdyti savo finansiniy
Isipareigojimy, o paskoliniai santykiai yra bitent tarpusavio pasitikéjimu tarp kreditoriaus bei
skolininko grindZiami teisiniai santykiai. Si aplinkybé apie Pareiskéjo asmeninio bankroto byla yra
tokia svarbi, kad kita informacija apie Pareiskéjo tvarias pajamas nebuvo papildomai renkama. Nuo
bankroto bylos uzbaigimo (2019-08-05) pragjo labai nedaug laiko, tod¢l PareiSkéjo finansiné situacija
negaléjo buti i§ esmés pasikeitusi lyginant su 2017-10-06 mokumo atkiirimo plane nurodytaja
(3 priedas) bei Pareiskéjo administratoriaus teismui pateikta bankroto bylai uZzbaigti (jsiteiséjo
2019-08-05). Bankas noréty ,,atkreipti démesj, kad j mokumo atk@irimo plane nurodytus Pareiskéjo
nejvykdytus jsipareigojimus buvo jtrauktos visos trys su Banku sudarytos Sutartys* (Sios ir kity citaty
kalba netaisyta).

Toliau raste nurodyta:

,Karantino metu aptarnavome tuo metu tik i§ anksto uZsiraSiusius Banko klientus
biitiniausioms paslaugoms gauti, o PareiSkéjas nebuvo Banko klientas. Tafiau Bankas turéjo
pakankamg informacijg apie Bankui nepriimting PareiSkéjo kredito rizika jtakojancias labai svarbias
aplinkybes, kurios suteiké galimybe Banko darbuotojams i§ karto informuoti Pareiskéja, kad jo

praSymas dél valstybés remiamos studijy paskolos suteikimo nebus tenkinamas ir dél visy saugumo
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reikalavimy jam nebitina atvykti | Banko klienty aptarnavimo padalinj uzpildyti paraiSka kreditui
gauti.

Taip pat norime pazyméti, kad sistemingas finansiniy jsipareigojimy nevykdymas yra
reikSminga aplinkybé ir ja Bankas vertina spresdamas d¢l bet kokios finansinés paslaugos bet kuriam
Banko klientui suteikimo. Bankas teigia, kad neisskyré Kliento i§ kity savo jsipareigojimy tinkamai
nejvykdziusiy klienty, nes kredito istorija sudaro retrospektyviniai duomenys, o uzbaigta asmeninio
bankroto byla atima tik galimybe kreditoriui priverstiniai reikalauti, kad skolininkas jvykdyty savo
prisiimtus jsipareigojimus, bet nepanaikina tokio asmens blogos kredito istorijos duomeny.

Taigi, Siuo atveju lemiama jtaka priimant sprendimg nesuteikti Pareiskéjui kredito turéjo
nepriimtina jo kredito rizika, kurig vertinti Bankas kaip kreditorius turi teis¢ bei pareiga, o valstybés
garantija tokioms paskoloms to neeliminuoja. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos vartojimo kredito
jstatymo 8 straipsnio 1 dalies bei 3 dalies 2 punkto, prie§ vartojimo kredito sutarties sudaryma
vartojimo kredito davéjas, vadovaudamasis atsakingojo skolinimo principu, privalo jvertinti
vartojimo kredito gavéjo kreditinguma atsizvelgianti visus objektyviai numanomus reik§mingus
veiksnius, galinCius turéti jtakos vartojimo kredito gavejo kreditingumui, tarp kuriy jstatymy leidé¢jas
numate ir kredito gaveéjo kredito istorijg. Vertinti §$ig aplinkybe Bankui suteikia teis¢ ir Valstybés
paskoly ir valstybés remiamy paskoly studentams suteikimo, administravimo ir grazinimo tvarkos
aprasas.*

Atsizvelgiant j pirmiau nurodytas aplinkybes, Banko atsisakymas suteikti Pareiskéjui kredita
buvo pagristas jo bloga kredito istorija, kuriag Bankas turi teis¢ ir pareigg vertinti, o Pareiskéjo
»situacijg vertinome lygiai taip pat kaip ir bet kurio kito kliento, taikydami vienodus standartus ir
taisykles, todeél negalima Sios aplinkybes aisSkinti, kad Bankas diskriminavo PareiSkéja socialinés
padéties pagrindu®.

Prie Banko rasto buvo pridéta Banko 2020 m. balandzio 20 d. rasto Nr. SR/20-6834 kopija,
2020 m. balandzio 16 d. gauto PareiSkéjo elektroninio laiSko su priedu kopija; 2017 m. spalio 6 d.
kreditoriy reikalavimy tenkinimo bei fizinio asmens mokymo atkiirimo plano kopija, iSrasai i§ Banko
informacinés sistemos apie Sutar¢iy vykdyma, 2020 m. balandzio 16 d. pokalbiy su banko darbuotoju
jrasai.

Paprasius Banko elektroniniu pastu, 2020 m. rugpjiacio 4 d. Tarnyboje buvo gauta Banko ir
Valstybinio studijy fondo 2012 m. bendradarbiavimo sutartis Nr. 1T-12-5833/DTS-43, Banko ir
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos 2020 m. kovo 4 d. sutartis Nr. 1S-80 ,,.D¢l valstybés
remiamy paskoly teikimo salygy ir valstybés garantijos*.

2020 m. liepos 10 d. Tarnyboje buvo gautas Lietuvos Banko Prieziiiros tarnybos Finansiniy
paslaugy ir rinky priezitros departamento (toliau vadinama ir — LB Departamentas) 2020 m. liepos
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10 d. rastas Nr. S 2020/(21.12E-2101)-12-4365 ,,D¢l informacijos pateikimo*, kuriuo buvo atsakoma
1 Tarnybos pateiktus klausimus.

reglamentuoja Lietuvos Respublikos vartojimo kredito jstatymas (toliau vadinama ir VKJ) ir Lietuvos
Respublikos su nekilnojamuoju turtu susijusio kredito jstatymas (toliau — SNTSKI).

Taigi, Lietuvos banko jgaliojimai dél kredito sutar¢iy sudarymo ir vykdymo priezitiros néra
absoliutis ir neriboti. Lietuvos bankas turi teis¢ prizitiréti tik tokius kredito davéjy veiksmus (arba
neveikimg), kurie yra nustatyti Lietuvos banko kompetencijai priskirtuose teisés aktuose kaip
privalomos kredito davéjy pareigos.

SNTSK] yra taikomas tik toms kredito sutartims, kai jsipareigojimy jvykdymas uztikrinamas
nekilnojamojo turto hipoteka.

Su vartojimo kredity teikimu susijusig veiklg reguliuoja VKI bei Lietuvos banko valdybos
2013 m. kovo 19 d. nutarimu Nr. 03-62 patvirtinti Vartojimo kredito gavéjy kreditingumo vertinimo
ir atsakingojo skolinimo nuostatai (toliau — Nuostatai).

VK] 3 straipsnio 2 dalies 10 punkte nurodyta, kad VKI netaikomas kredito sutartims, pagal
kurias teisés aktuose nustatytais atvejais, kai sickiama bendro intereso, tam tikrai ribotai visuomenés
daliai suteikiamas kreditas taikant mazesn¢ negu rinkoje vyraujanti palikany norma arba visai
nemokant paliikany, arba kitomis saglygomis, kurios biity palankesnés kredito gavéjui negu rinkoje
vyraujancios salygos, ir taikant ne didesn¢ negu rinkoje vyraujanti palikany norma.

Valstybés remiamas paskolas studentams reglamentuoja Lietuvos Respublikos mokslo ir
studijy jstatymas. Valstybés paskoly arba valstybés remiamy paskoly studentams suteikimo,
administravimo ir grazinimo tvarkg nustato Vyriausybé (Lietuvos Respublikos mokslo ir studijy
istatymo 74 straipsnio 2 dalis).

Kaip rasoma, LB Departamento atsakyme, pazymeétina, kad j nurodyta VK] iS§imtj patenka
valstybés finansuojamos studijy paskolos, kadangi atitinkamo palankesnio finansavimo salygos yra
Jtvirtintos atskiruose privalomo pobiidzZio teisés aktuose, tokie kreditai teikiami ribotai visuomenes
daliai (studentams) ir siekiant suteikti pagalbg studentams, kas atitinka bendro intereso tiksla.

Taigi, kredito davéjy veiksmai, susij¢ su valstybés remiamomis paskolomis studijy kainai
apmokeéti (ne)suteikimo, nepatenka ; VKI taikymo sritj, todél yra nesusij¢ su Lietuvos banko
kompetencijai priskirtuose teisés aktuose nustatytais reikalavimais ir jy priezitira.

Dél nurodyty aplinkybiy Lietuvos bankas 2020 m. balandzio 28 d. rastu Nr. S 2020/(21.12.E-
2101)-12-2774 Pareiskéjo 2020 m. balandzio 21 d. skundg persiunté nagrinéti Valstybiniam studijy
fondui.

Kaip jau buvo minéta pirmiau, LB Departamento atsakyme raSoma, kad ,,Lietuvos bankas

gali pateikti nuomone tik dél Lietuvos banko kompetencijai priskirty teisés akty nuostaty taikymo.
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Taip pat, atsizvelgdami | tai, kad valstybés remiamos paskolos studijy kainai apmokéti pagal paskirtj
ir pobtidj panasios j vartojimo kreditus, pateikiame bendro pobiidzio nuomong dél asmens ankstesniy
skoliniy jsipareigojimy nevykdymo ar netinkamo vykdymo bei pradétos / baigtos fizinio asmens
bankroto bylos atsizvelgdami j vartojimo kredity teikimo veiklai taikomus teisés aktuose nustatytus
reikalavimus.

Pazymima, kad VK] 8 straipsnio | dalyje nustatyta, kad prie§ vartojimo kredito sutarties
sudarymg vartojimo kredito davéjas, vadovaudamasis atsakingojo skolinimo principu, privalo
jvertinti vartojimo kredito gavéjo kreditingumg, remdamasis pakankama informacija, gauta iS$
vartojimo kredito gavéjo, ir atlikes patikrinimg kreditingumui vertinti naudojamuose registruose ir
informacinése sistemose arba pagrisdamas vartojimo kredito gavéjo pateikta informacijg kitais
jrodymais.*

VKI, be kita ko, nustato, kad vartojimo kredito davéjas privalo jvertinti visus objektyviai
numanomus reikSmingus veiksnius, atsizvelgdamas ] vartojimo kredito gavéjo pateikta, i
kreditingumui vertinti naudojamy registry ir informaciniy sistemy gautg informacijg ir kitg vartojimo
kredito davéjui pricinamg informacija, galin¢ig turéti jtakos vartojimo kredito gavéjo kreditingumui,
ypa¢ tokius kaip tvarios vartojimo kredito gavéjo pajamos, jo kredito istorija, pajamy kitimo
potencialas (VK] 8 straipsnio 4 dalies 2 punktas). Ta pati VK] nuostata yra pakartota ir Nuostaty
7.3 papunktyje.

Nuostaty 17.3 papunktyje taip pat nustatyta, kad, vertindamas vartojimo kredito gavejo
kreditinguma, vartojimo kredito davéjas, be kita ko, privalo surinkti ir jvertinti informacija bei
jrodymus apie vartojimo kredito gavéjo ne maziau kaip 6 paskutiniy ménesiy kredito istorijg ir
informacija, ar vartojimo kredito gavéjas netinkamai vykdo arba netinkamai vykdé jsipareigojimus
finansy jstaigoms, taip pat informacija apie vartojimo kredito gavéjo jsiskolinimus finansy jstaigoms.

LB Departamento atsakyme nurodyta: ,,PaZymétina, kad iSsamiau nei VK], nei Nuostatai
nedetalizuoja, kas konkreciai apima vartojimo kredito gavejo kredito istorijg bei jos vertinimag, todel
vartojimo kredito davejai turi teis¢ tai nustatyti savo vidinése tvarkose bei taisyklése.*

Lietuvos banko nuomone, bendru atveju kredito istorija turéty biiti suprantama kaip jvairis
turimi bei anksCiau turéti finansiniai jsipareigojimai (pavyzdziui, busto, vartojimo Kkreditai,
1Sperkamosios nuomos sutartys, kitos paskolos sutartys ir pan.), taip pat jsipareigojimy pagal turimas
/ turétas finansiniy jsipareigojimy sutartis (ne)vykdymo istorija (t. y., ar asmuo tinkamai ir laiku moka
/ mokéjo jmokas ir pan.).

Taigi, vadovaujantis minétomis teisés akty nuostatomis, kredito davéjas, pries priimdamas
sprendima suteikti vartojimo kredita, privalo atsizvelgti bei jvertinti informacijg, susijusig su

vartojimo kredito gavéjo kredito istorija.
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Pazymeétina, kad bendru atveju fiziniam asmeniui, kuriam buvo iSkelta bankroto byla, néra
ribojama galimybé gauti vartojimo kredita, tac¢iau fizinio asmens bankroto bylos iskélimas gali biiti
laikomas pozymiu, kad asmuo netinkamai vykdé prisiimtus jsipareigojimus, todé¢l, Lietuvos banko
nuomone, vartojimo kredito daveéjas gali atsizvelgti j tokig informacija.

LB Departamento raSte pazyméta: ,,Atkreipiame démesj, kad Lietuvos Respublikos finansy
istaigy istatymo (toliau — FII) 31 straipsnis reguliuoja finansy jstaigos verslo rizikos prisiémimg ir
valdyma. Vadovaujantis FI] 31 straipsnio 1 dalies 1 punktu finansy jstaiga privalo turéti raSytines
vidaus taisykles, kurios uztikrinty, kad finansy jstaiga, sudarydama sandorius dé¢l finansiniy paslaugy
teikimo ir investuodama 1éSas, veikty saugiai bei patikimai. FJI 31 straipsnio 3 dalies 3 punkte
nustatyta, kad finansy jstaiga, prie§ priimdama sprendima jsigyti kapitalo arba pinigy rinkos
priemoniy, skolinti, prisiimti jsipareigojimus uz savo klienta, privalo jsitikinti, kad klientas vykde ir
vykdo savo finansinius jsipareigojimus finansy jstaigoms.

Taigi, atsizvelgiant j tai, kas i§déstyta pirmiau, finansy jstaiga turi pareigg ne tik atsakingai
skolinti vartotojams, taciau ir valdyti pacios prisiimama skolinimo rizika. Teikiant kreditus vienas i$
rizikos valdymo elementy yra jsitikinimas, kad kredito gavéjas tinkamai vykdo / vykdé savo
Isipareigojimus finansy jstaigoms.

Pazymeétina, kad kiekvienas sprendimas dél kliento finansavimo yra individualus, kredito
davéjas ji priima tik jsitikings vartotojo pajamy tvarumu ir jvertings visa visuma aplinkybiy, tarp jy
— ir vartotojo kredito istorija.

Teisés aktai nustato bendrus, minimalius reikalavimus atsakingam skolinimui ir
kreditingumo vertinimui, taciau bankai yra pelno siekiantys juridiniai asmenys, todél jverting
prisiimama rizikg bei jvairias aplinkybes (pavyzdziui, kredito gavéjo kredito istorija, kredito gavéjo
kreditinguma, kredito gaveéjo gebéjima grazinti kreditg ir sumokéti visas su juo susijusias jmokas,
kitas kylan€ias rizikas, ir pan.), gali nuspresti taikyti grieZtesnius nei teisés aktuose nustatytus
apribojimus bei reikalavimus vartojimo kredito gavéjams.

Lietuvos bankui teisés aktais nesuteikta teis¢ oficialiai aiskinti Lietuvos Respublikos teisés
aktus, o atitinkamus sprendimus Lietuvos bankas priima atsiZzvelgdamas } konkrec¢iy faktiniy
aplinkybiy visuma, todél Jusy Paklausime iSdéstytais klausimais Lietuvos bankas pagal kompetencija
pateikia savo nuomong, kuri negali biiti laitkoma oficialiu teisés akty aiSkinimu ar konkreciu atveju

priimamu sprendimu.

Lygiy galimybiy kontrolieré

konstatuoja:
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Tyrimo metu buvo vertinama, ar Bankas, atsisakydamas suteikti Pareiskéjui specializuoty
paskola lengvatinémis salygomis su valstybés garantija studijy kainai apmokéti dél Pareiskéjui
anksciau iskeltos ir baigtos fizinio asmens bankroto bylos, nepazeidzia Lygiy galimybiy jstatymo 8
straipsnio 1 punkto nuostaty, pagal kurias jgyvendindamas lygias galimybes, prekiy pardavéjas,
gamintojas ar paslaugy teikéjas, nepaisydamas lyties, rasés, tautybés, pilietybés, kalbos, kilmés,
socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar paziiiry, amziaus, lytinés orientacijos, negalios, etninés
priklausomybés, religijos, privalo visiems vartotojams sudaryti vienodas sglygas gauti tokius pacius
gaminius, prekes ir paslaugas, jskaitant apriipinimg biistu, ir taikyti vienodas apmokéjimo sglygas ir
garantijas uz tokius pacius ir vienodos vertés gaminius, prekes ir paslaugas.

Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos, kurios tikslas — saugoti pagrindines zmogaus
teises, atitinkan&ias Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos garantuojamas teises,
IIT antrastinéje dalyje, skirtoje lygybei, itvirtintas lygybes pries istatyma principas (20 straipsnis), taip
pat itvirtintas bet kokios diskriminacijos draudimas, ypatingai dél asmens lyties, rasés, odos spalvos,
tautinés ar socialinés kilmés, genetiniy bruozy, kalbos, religijos ar tikéjimo, politiniy ar kitokiy
paziiiry, priklausymo tautinei mazumai, turtinés padéties, gimimo, negalios, amzZiaus, seksualinés
orientacijos.

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtintas pamatinis lygybés principas. Konstitucijos
29 straipsnyje skelbiama, jog jstatymui, teismui ir kitoms valstybés institucijoms ar pareigiinams visi
asmenys yra lygiis, Zmogaus teisiy negalima varzyti ir teikti jam privilegijy dél jo lyties, rasés,
tautybes, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar paziiiry pagrindu. Aiskindamas
Konstitucijos 29 straipsnio nuostatas, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas ne karta yra
konstataves, kad konstitucinis visy asmeny lygybés principas, kurio turi biiti laikomasi ir leidZiant
Istatymus, ir juos taikant, ir vykdant teisinguma, jpareigoja vienodus faktus teisiSkai vertinti vienodai
ir draudZia i§ esmeés tokius pat faktus savavaliSkai vertinti skirtingai, kad konstitucinis visy asmeny
lygybés principas reiSkia Zmogaus prigimting teis¢ biti traktuojamam vienodai su kitais, jtvirtina
formalig visy asmeny lygybe, taip pat kad asmenys negali biiti diskriminuojami arba kad jiems negali
biiti teikiama privilegijy (Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodZio 13 d. nutarimas). Asmeny lygybés
principas i§ esmés reiSkia diskriminacijos draudima, o diskriminacija daZniausiai suprantama kaip
zmogaus teisiy varZymas ar tam tikry privilegijy teikimas, atsizvelgiant j lyties, ras€s, tautybés,
kalbos, kilmés, socialinés padéties, tik€jimo, jsitikinimy ar paziiiry pozymius (Konstitucinio Teismo
1998 m. lapkri¢io 11 d. nutarimas). Konstitucinis visy asmeny lygybés jstatymui principas biity
pazeistas, jeigu tam tikra grupé asmeny, kuriems yra skiriama teisés norma, palyginti su kitais tos
pacios normos adresatais, biity kitaip traktuojama, nors tarp ty grupiy néra tokio pobiidzio ir tokios
apimties skirtumy, kad toks nevienodas traktavimas biity objektyviai pateisinamas (Konstitucinio

Teismo 1996 m. lapkri¢io 20 d. ir 2003 m. gruodzio 30 d. nutarimai).
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Lygiy galimybiy jstatymo 1 straipsnyje nustatyta, jog Sio jstatymo paskirtis — uZztikrinti,
kad biity jgyvendintos Konstitucijos 29 straipsnio nuostatos, jtvirtinancios asmeny lygybe ir draudima
varzyti zmogaus teises ir teikti jam privilegijas lyties, rasés, tautybes, kalbos, kilmés, socialinés
padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitry pagrindu. Taip pat Siuo jstatymu siekiama, kad biity
igyvendintos ir Europos Sajungos teisés akty, nurodyty $io istatymo priede, kity tarptautiniy sutar¢iy
nuostatos.

Taigi, Konstitucijoje jtvirtintos asmeny lygybe reglamentuojancios pagrindinés nuostatos
yra perkeltos ] Lygiy galimybiy jstatyma, kuris draudzia diskriminacijg $io jstatymo taikymo srityje
ne tik dél konstituciniy nediskriminavimo pagrindy, bet ir dél kity zmogaus tapatybés pozymiy ar
priskiriamy savybiy, kurios yra jtvirtintos Lygiy galimybiy jstatyme.

Lygiy galimybiy istatymo 2 straipsnio 1 dalyje diskriminacija apibréZiama kaip tiesiogine
ar netiesiogin¢ diskriminacija, priekabiavimas, nurodymas diskriminuoti d¢l lyties, rasés, tautybés,
pilietybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitry, amziaus, lytinés
orientacijos, negalios, etninés priklausomybés, religijos. Tiesioginé diskriminacija pagal Lygiy
galimybiy jstatymo 2 straipsnio 9 dalj laikomas elgesys su asmeniu, kai dél pirmiau iSvardinty
pagrindy asmeniui taikomos maziau palankios salygos, negu panasiomis aplinkybémis yra, buvo ar
biity taikomos kitam asmeniui. AnalogiSkos nuostatos numatytos atitinkamose Motery ir vyry lygiy
galimybiy jstatymo 2 straipsnio 1 ir 9 dalyse.

Pagal skunde pateiktg informacija, PareiSkéjas 2020 m. balandZio 16 d. kreipési } Banka dél
specializuotos paskolos lengvatinémis salygomis su valstybés garantija studijy kainai apmokéti.
Pareiskéjo teigimu, 2020 m. balandzio 16 d. Banko atstové telefonu informavo Pareiskéja, kad
paskola negali buti suteikta, nes PareiSkéjui anksciau buvo iskelta fizinio asmens bankroto byla. 2020
m. balandzio 21 d. Banko raStu Nr. SR/20-6834 Pareiskéjui buvo paaiskinta, kad paskola negali biiti
suteikta, nes paaiskéjo faktai apie ankstesniy jsipareigojimy nevykdyma ar netinkama vykdyma, todél
Pareiskeéjo kredito rizika neatitinka Banko keliamy reikalavimy.

Pareiskéjas teige, jog yra diskriminuojamas dél to, kad jam ankséiau buvo pradéta ir uzbaigta
fizinio asmens bankroto byla. Skunde yra nurodyta informacija, kad Pareiskéjo fizinio asmens
bankroto byla buvo pradéta 2017 m. rugpjiicio 14 d. ir baigta 2019 m. rugpjii¢io 5 d. Vilniaus miesto
apylinkés teismo nutartimis civilinéje byloje Nr. 2FB-24657-861/2017.

Atkreiptinas démesys, kad, remiantis Lygiy galimybiy jstatymo 2 straipsnio 8 dalies
nuostatomis, socialiné padétis — fizinio asmens jgytas iSsilavinimas, kvalifikacija ar mokymasis ir
studijos mokslo ir studijy institucijose, turima nuosavybé, gaunamos pajamos, teisés aktuose
nustatytos valstybés paramos poreikis ir (arba) kiti su asmens finansine (ekonomine) padétimi susije
veiksniai. Pazymeétina, kad fizinio asmens bankroto faktas galéty bati laikomas veiksniu, susijusiu su

asmens finansine (ekonomine) padétimi, taigi atitinka socialinés padéties pagrindo apibréZima.
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Pagal Lygiy galimybiy jstatymo 8 straipsnio 1 punkto nuostatas, jgyvendindamas lygias
galimybes, prekiy pardavéjas, gamintojas ar paslaugy teikéjas, nepaisydamas lyties, rasés, tautybés,
pilietybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikejimo, jsitikinimy ar pazitiry, amziaus, lytinés
orientacijos, negalios, etninés priklausomybés, religijos, privalo visiems vartotojams sudaryti
vienodas salygas gauti tokius pacius gaminius, prekes ir paslaugas, jskaitant apripinima bustu, ir
taikyti vienodas apmokeéjimo salygas ir garantijas uz tokius pacius ir vienodos vertés gaminius, prekes
ir paslaugas.

Pagal Banko paaiSkinimus, remiantis Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2009 m. geguzés
27 d. nutarimu Nr. 480 patvirtinto ,,Valstybés paskoly ir valstybés remiamy paskoly studentams
suteikimo, administravimo ir grazinimo tvarkos apraso® (toliau — Tvarkos aprasas) 37 punkto
nuostatomis, Kredito jstaiga turi teis¢ atsisakyti su studentu pasiraSyti valstybés remiamos paskolos
sutart], paaiskéjus faktams apie studento ankstesniy skoliniy jsipareigojimy nevykdyma ar netinkamag
vykdyma. Taip pat Bankas pazyméjo, kad, pagal Banko klienty aptarnavimo ir paslaugy teikimo
bendryjy salygy 4.1 punkto nuostatas, Bankas, prie$ sudarydamas arba atsisakydamas sudaryti sutartj,
visapusiskai jvertina visg jam zinomg informacijg ir aplinkybes. Tarp $iy aplinkybiy yra ir aplinkybé,
susijusi su tuo, kad asmuo yra pazeides savo jsipareigojimus, prisiimtus pagal sutartis, sudarytas su
Banku, kitais Banko grupei priklausanciais asmenimis ir / ar kitais kreditoriais. Bankas taip pat
paaiskino, kad valstybés suteikta garantija nejpareigoja Banko suteikti paskola, Bankas turi teise
jvertinti kredito rizikg ir nuspresti, ar ji atitinka standartinius Banko reikalavimus. Bankas pabrézé,
kad Banko atsisakymas suteikti Pareiskéjui kredita buvo pagristas jo bloga kredito istorija, kurig
Bankas turi teisg ir pareigg vertinti, o Pareiskéjo situacija buvo vertinta lygiai taip pat kaip ir bet kurio
kito kliento, buvo taikyti vienodi standartai ir taisyklés.

Pazymeétina, kad paskola, kurig sieké gauti PareiSkéjas, yra teikiama pagal Tvarkos aprasa.
Lietuvos banko atsakingy asmeny teigimu, valstybés remiamos paskolos studentams néra laikomos
vartojimo kredito sutartimis (remiantis Vartojimo kredito jstatymo 3 straipsnio 2 dalies 10 punkto
nuostatomis, pagal kurias §is jstatymas netaikomas kredito sutartims, pagal kurias teisés aktuose
nustatytais atvejais, kai sickiama bendro intereso, tam tikrai ribojai visuomenés daliai suteikiamas
kreditas taikant maZesn¢ negu rinkoje vyraujanti palikany norma arba visai nemokant paliikany, arba
kitomis salygomis, kuriose biity palankesnés kredito gavéjui negu rinkoje vyraujancios salygos, ir
taikant ne didesn¢ negu rinkoje vyraujanti palikany norma).

Pagal Tvarkos apraso 7 punkto nuostatas, valstybés remiama paskola yra paskola su
valstybés garantija, teikiama i§ kredito jstaigy 1éSy Sio apraso nustatyta tvarka. Tvarkos apraSo 34
punkte nustatyta, kad ne véliau kaip per 3 darbo dienas nuo $io apraso 33 punkte nurodyty dokumenty
pateikimo kredito jstaigai studentas ir kredito jstaiga pasiraSo valstybés remiamos paskolos sutart]

arba §io apraSo 36 ar 37 punkte nurodytais atvejais kredito jstaiga atsisako pasiraSyti valstybeés
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remiamos paskolos sutartj ir informuoja apie tai studentg. Taigi i§ esmés Tvarkos aprase yra jtvirtinti
atvejai, kuriais kredito jstaiga turi teis¢ atsisakyti sudaryti sutartj su studentu.

Pagal Tvarkos apraso 36 punkto nuostatas, valstybés remiamos paskolos sutartis
nesudaroma su studentu, nepateikusiu Sio apraSo 33 punkte nurodyty dokumenty (36.1 papunktis);
iki valstybés remiamos paskolos sutarties pasiraSymo rastu atsisakiusiu valstybés remiamos paskolos
(36.2 papunktis); iSbrauktu i§ studenty sgrasy arba nutraukusiu studijas (36.3 papunktis);
nepasiraSiusiu valstybés remiamos paskolos sutarties per $io apraso 34 punkte nurodytg terming (36.4
papunktis); iki valstybés remiamos paskolos sutarties pasiraSymo atsiradus ir (arba) paaiskéjus Sio
aprasymo 23 punkte nurodytoms aplinkybéms (36.5 papunktis); kuriam, vadovaujantis Fiziniy
asmeny bankroto jstatymu, yra iskelta fizinio asmens bankroto byla, — nuo teismo nutarties, kuria
iSkelta fizinio asmens bankroto byla, jsiteis¢jimo dienos iki teismo nutarties nutraukti fizinio asmens
bankroto bylg ar sprendimo baigti fizinio asmens bankroto bylg jsiteis¢jimo dienos (36.6 papunktis).

Taip pat, pagal Tvarkos apraso 37 punkto nuostatas, kredito jstaiga turi teis¢ atsisakyti su
studentu pasirasyti valstybés remiamos paskolos sutartj, paaiskéjus faktams apie studento ankstesniy
skoliniy jsipareigojimy nevykdyma ar netinkamg vykdymg. Pazymétina, kad Bankas atsisaké
PareiSkéjui suteikti paskolg biitent remdamasis $iuo punktu (pagal Banko 2020 m. balandzio 20 d.
raStg Nr. SR/20-6834). Atkreiptinas démesys, kad tiksliai néra numatyta, kg reiskia ankstesniy
skoliniy jsipareigojimy nevykdymas ar netinkamas vykdymas.

Svarbu pazyméti, kad Finansy jstaigy jstatymo 31 straipsnio 3 dalies 3 punkte nustatyta, jog
finansy jstaiga, prie§ priimdama sprendima jsigyti kapitalo arba pinigy rinkos priemoniy, skolinti,
prisiimti jsipareigojimus uz savo klienta, privalo jsitikinti, kad klientas vykdé ir vykdo savo
finansinius jsipareigojimus finansy jstaigoms.

Pagal Banko Bendryjy salygy 4.1.4 punkto nuostatas, Bankas gali atsisakyti sudaryti sutart]
su klientu dél svarbiy priezasCiy, tarp kuriy yra numatyta: ,,yra pazeide savo jsipareigojimus,
prisiimtus pagal sutartis, sudarytas su Banku, kitais Banko grupei priklausanciais asmenimis ir / ar
kitais kreditoriais®“. PaZymeétina, kad Bankas turéjo informacija apie trijy Pareiskéjo su Banku
sudaryty valstybés remiamy paskoly studentams vykdyma ir Bankas pazyméjo, kad pasinaudojo
galimybe susigrazinti Pareiskéjui paskolintas $iy kredity 1éSas pagal valstybés garantijos salygas,
taciau Pareiskéjas liko skolingas Bankui delspinigiy uz laiku nesumoketg kreditg ir palikanas.

Pasak Lietuvos banko, finansy jstaiga turi pareigg ne tik atsakingai skolinti vartotojams,
taciau ir valdyti pacios prisiimamag skolinimo rizika. Pazymétina, kad ir Valstybinio studijy fondo
interneto tinklalapyje vsf.lrv.It yra raSoma, kad bankai gali atsisakyti sudaryti valstybés remiamy
paskoly sutartis su studentais, netinkamai vykdanciais savo finansinius jsipareigojimus: uz lizingo
paslaugas, telefono, interneto rysj, vartojimo kreditus ar panasiai, todé¢l studentams rekomenduojama

nepamirsti dométis savo skolomis ir atsakingai vertinti finansines galimybes. Pabréztina, kad kredito
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jstaiga (Siuo atveju — Bankas) turi pareiga skolinti atsakingai, taigi kredito jstaiga prie§ sudarydama
kredito sutartj turi surinkti reik§mingg informacija apie kredito siekiantj asmenj, jskaitant informacija
apie kredito siekianc¢io asmens mokuma / kreditinguma.

Atkreiptinas démesys, kad, remiantis Lietuvos banko pateikta informacija, nei jstatymai, nei
kiti teisés aktai nedetalizuoja, kas konkreciai apima kredito gavéjo kredito istorija bei jos vertinima,
todél vartojimo kredito davéjai turi teis¢ tai nustatyti savo vidinése tvarkose bei taisyklése. Lietuvos
banko nuomone, kredito istorija turi biiti suprantama kaip jvairis turimi bei anks¢iau turéti finansiniai
Jsipareigojimai, taip pat jsipareigojimy pagal turimas / turétas finansiniy jsipareigojimy sutartis
vykdymo / nevykdymo istorija. Lietuvos bankas teigé, kad fizinio asmens bankroto faktas gali biiti
laikomas pozymiu, kad asmuo netinkamai vykdé prisiimtus jsipareigojimus.

Pabréztina, kad, pagal Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymo 31 straipsnio
3 dalies nuostatas, informacija apie fizinio asmens bankrota skelbiama 10 mety nuo fizinio asmens
bankroto proceso nutraukimo ar baigimo dienos. Taigi faktas apie fizinio asmens bankrota, taip pat
kaip ir kita informacija apie asmens kredito istorija (pagal Banko Bendryjy salygy 7.3 punkta), yra
saugoma 10 mety, taigi $i informacija laikytina aktualia vertinant asmeny kreditinguma.

Pazymétina, kad, pagal Lygiy galimybiy jstatymo 2 straipsnio 9 dalies 8 punkto nuostatas,
tiesiogine diskriminacija néra laikomi tokie atvejai, kai ribojimy, specialiy reikalavimy arba tam tikry
salygy dél socialinés padéties teisinis reguliavimas yra pateisinamas teisétu tikslu, o Sio tikslo
siekiama tinkamomis ir butinomis priemonémis, t. y., tokie ribojimai turi biti proporcingi.
Nagrinéjamu atveju Bankas teikia specializuotas paskolas lengvatinémis salygomis su valstybés
garantija studijy kainai apmokéti (pagal Tvarkos aprasa). Bankas kaip finansy jstaiga turi pareiga
vykdyti skolinimg atsakingai — tai yra teisétas tikslas, dél kurio Bankas gali vertinti paskolos
siekian¢io asmens kreditinguma ir neprisiimti per didelés rizikos. Atsizvelgiant j tai, kad fizinio
asmens bankroto faktas (byla pradéta ir uzbaigta) yra skelbiamas 10 mety po bylos pabaigos, §i
informacija gali biiti naudojama vertinant asmens kreditinguma ir atitinkamai gali rodyti informacija
apie ankstesniy asmens skoliniy jsipareigojimy nevykdymg ar netinkamg vykdyma. Vertintina, kad
tokie ribojimai dél asmens socialinés padéties (informacijos apie asmens finansing padét]) yra
proporcingi ir pagrjsti, atsizvelgiant i tai, kad Bankas kaip finansy institucija turi jvertinti rizikg ir
skolinti atsakingai.

Konstatuotina, kad Bankas nediskriminavo PareiSkéjo socialinés padéties pagrindu
atsisakydamas suteikti paskola remdamasis Tvarkos apraso 37 punkto nuostatomis.

Atkreiptinas démesys, kad lygiy galimybiy kontrolieriui néra suteikta kompetencija vertinti
Vyriausybés nutarimy atitikimo konstituciniam lygybés principui, tokia teis¢ numatyta tik

Konstituciniam Teismui (pagal Konstitucijos 102 straipsnio nuostatas). Atsizvelgiant j tai, lygiy
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galimybiy kontrolierius nevertina, ar Tvarkos apraSo 37 punkto nuostatos neprieStarauja
konstituciniam lygybés principui.
Atsizvelgdama j tai, kas iSdéstyta pirmiau, bei vadovaudamasi Lygiy galimybiy jstatymo 16

straipsniu, 17 straipsniu, 29 straipsnio 2 dalies 5 punktu,

Lygiy galimybiy kontrolierée

nusprendzia:

1. Pripazinti Pareiskejo skundg nepagrijstu, kadangi nepasitvirtino jame nurodyti pazeidimai.

2. Su sprendimu supazindinti Pareiskéja, Bankg ir Lietuvos banka.
Sprendimas gali biiti skundziamas Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos

istatymo nustatyta tvarka Lietuvos administraciniy gincy komisijai (Vilniaus g. 27, 01119 Vilnius)

arba apygardos administraciniam teismui.

Lygiy galimybiy kontrolieré Agneta Skardziuviené



